


NOTE
pour Monsieur le Président

R8le de la Commission de Vérification des Comptes
Responsabilité des Administrateurs

-I-

les réglements 4'administration publique de
1863~ 1868 ont établi auprés de chaque Compagnie de Chemins
de fer une Commission spéciale instituée pour la vérifica-
tion des comptes des dites Compagnies,et défini les pouvoirs
et attributions de ces Commissions,

le décret du 28 mars 1883 a remplacé les Commis-
sions ainsi instituées par une Commission unigue, investie
de la méme mission dans les termes des textes en vigueur,

les comptes de garantie, de remboursement ou de
pa.rh{o de bénéfices entre l'Etat et les Compagnies ren-
daient nécessaire l'existence d'un contrSle sur la régula~-
rité des opérations portées en recettes ou en dépenses, et
¢'est dans ces conditions que, tant pour le compte d'éta-
blissement que pour le compte d'exploitation, la Commission
spéciale avait & renseigner 1'Etat, au moyen d'avis présen-
tés au Ministre des Travaux Publics qui, aprds communication
au Ministre des Finances, statuait par voie d'arrété, sauf
recours au Conseil d'Etat.

la vérification pouvait aboutir au rétablissement
de recettes indiment omisés ou au rejet de dépenses non
justifides par 1l'intérét de l'entreprise, la Société devant
répondre sur son propre actif des redressements opérés,

les actionnaires supportaient ainsi les consé-
quences de ces redressements,

le dernier texte relatif au contr8le financier
des Chemins de fer, intervenu avant la oréation de la
Société Nationale, & la date du 13 février 1932, ne fait



que reprendre les dispositions antérieures, en précisant,
dans son article 27, titre IV, relatif & la Commission de
Vérification des Comptes, que celle-ci vérifie la régularité..
des imputations des dépenses et des recettes des Réseaux,
émet un avis quant au réglement des comptes, en proposant, le
cas échéant, le rejet des dépenses irrégulisres, frustratoi-
res ou ne gr‘untmt un caractire suffisant d'utilité

et le rétablissement des recettes qui auraient été retran-
chées indument des comptes.

l1a Convention du 31 acfit 1937, qui crée la Société
Nationale des Chemins de fer, détermine, son article 35
les comptes que doit tenir celle-ci et préveit 4 l'article d
1l'intervent de la Commission de Vérification des Comptes
avant 1' té définitif,

le décret du 25 juin 1?38. qui a suivi la création
de la Société Nationale et qui s'est substitué au ddoret de
1932 sur le contrdle, contient une rédaction quelque peu
différente sur les attributions de la Commission de Vérifi-
cation des Comptes et, sans parler expressément de rejet des
dépenses ou de rétablissement des recettes, emploie le mot
de redressement, Ce terme a indiscutablement une portée trés
générale et englobe toutes adjonctions comme tous rejets.

lLe dernier décret du 1l décembre 1940, présentement
en v:fuur. a repris intégralement la méme formule dans son
article 16 . i

En aéfiniun' la réglementation actuelle n'est
pas différente de oe qu'elle était en 1863,
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Is substitution de la S.N.C.F, aux conpgﬁiu de
Chemins de fer ne paralt pas avoir restreint le role de la
Commission de Vérificaticn des Comptes dont 1'intervention,
comme on l'a vu, est expressément prévue par l'article 41
de la Convention,

la S.N.C.F. est une société commerciale dont la
personnalité est nettement distincte de 1'Etat, encore que
celui-ci en soit l'actionnaire majoritaire. Sans doute,



cette qualité méme de 1'Etat doit normalement rendre ro-
bables les engagements importants de ugum- susceptibles
d'8tre oritiqués par la Commission de Vérification des Comptes;
mais il n'en reste pas moins que la Commission conserve une

indé ce et un pouveir d'appréciation propres, ainsi
d'ailleurs que le tre et, qu'au urglu. il peut s'agir
de dépenses qui n'ont pas eu & faire 1'0 jet d'une Aélibé-

ration particulidre du Conseil,

Comme par le passé, l'Etat, représenté par le
¥inistre, doit, en tous cas, tenir la wain & ce que le
mécanisme financier préva aux textes en vigueur fongtionne

idrement et que le jeu n'en soit pas plus ou meins faussé
no t par des inscriptions de dépenses irrégulidres,
:rn:mtgms ou ne présentant pas un caractdre suffisant
u té.

A la suite de l'avies de la Commission, le Ministre
pourrait ainsi étre appelé & prononcer un redressement de
eonzu , 80it par modification d4'imputation entre comptes,
soi Ju par rejet partiel ou total de la dépense.

Antérieurement, lorsqu'un rejet intervenait, la
dépense restait 34 la charge de la Compagnie qui devait y faire
face avec ses propres ressources sociales,

Nais, actuesllement, on @oit se demander quel serait
1'effet pratique 4'une déeision de rejet dés lors que la
8.N.C.F., ne peut, comme les Compagnies, prélever le montant
da:r:.dpomu rejetées sur les sommes revenant & ses action-
naires,

En effet, aux termes de la Convention, les actions
ont it & une rémundration déterminde représentée par un
intéret statutaire de 6% qui ne peut subir aucun abattement
:I leur amortissement eat réglé par des dispositions impéra-

ves, A

Par ailleurs, les exoédents du compte annuel de
liguidation regoivent une affectation forme & laguelle il
ne peut $tre dérogé.

Enfin, les primes qui sont alloudes au Conseil
d'Administration en fonection des rdsultats de sa gestion sont
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également réglementées et ne peuvent répondre & aucun titre
m r:drcsnmta de comptes presorits & la S,N.C.F. par le
is T,

JDans ces conditlons, si un rejet de dépenses
venait & 8tre prononcé, la décision ministérielle n'aurait
qu'une portée de principe, nais ne saurait se traduire par
un reversement effeciif du montant de la ddpense en cause,
celle-¢l ne pouvant étre annulée dans les éoritures.

En réalité, l'hypothise d'un rejet de dépenses
peul se concevelr théorigrunt par application des textes,
mais en fait, il n'apparail pas qu'une telle mesure, gquil
serait inopéranie, puisse etre prise par le Ministre,
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la responsabilité des Membres du Conseil d'Admi-
nistration pourrait-elle étre recherchée pur la S.N.C.F.
dans les termes du droii commun, au sujet de 1' rent
de dépenses gui amuraient motivé les observations la
:em.t;:og de Vérification des Comptes et les critiques du

la négative n'est pas douteuse.

Bn effet, les Administrateurs désignés tant par
1'Etat que par les Compugnies sont les représentants des
collectivités qui les ont és et seule la responsabilité
civile de celles-ci pourrait &tre éventuellement retenue
du fait de leurs représentants,

IL'article 7 des Statuts l'a préecisé en ce qui
concerne les Administrateurs représentant 1l'Etat, Adminis-
trateurs qui n'encourent personnellement qu'une responsabi-
1ité pénale ; le principe vaut pour les inistrateurs
des Compagnies ; ce n'est qu'a partir du 1°¥F janvier 1956

a'aux termes du méme article, les Hembres du Conseil
'Administration désignés par les porteurs d'actions A et J
encourront personnellement la responsabilité de leurs adtes
d'administration,

le Président du Conseil 4'Administration est




compris dans le nombre des représentants de 1'Etat et la
responsavilité qu'il pourralt encourir, en raison des
pouveirs gqui lui sont niécialnnnt conférés, incomberait
également &4 1'Etat gui 4

& nommé & ces fonctiions,

Noue na parlerons pas ici des actions en respoln-
sabilité intentdes par des crdanciers contre des Adminis-
trateurs, car cette b{pothéu est dvidemment & decarter pour
la §.N.C.F. dont la situation comporte des garanties
rendant inutile un recours personnsl contre les Administira-
teurs, Mais, méme si un tel recours étalt ¢y 1l devralf
étre dirigé, pour les raisons exposées prdcédemment, contre
i'Etat ou les Compagnies,

11l reste, en dehors de la sanction pénale qui
n'est pas & envisager, la possibilité le Secrétaire
d'Etat aux Communigations, d'accord avéec le Ministre des
Finances, de relever de leurs fonctions les représentants
de 4'Etat qui aureient, par une faute, compromis 4'une
fagon grave les intéréts de 1l'Etat. Bien que les textes
ne le disent pas, il est & présumer que les Coupagnies
pourraient, pour des motifs analogues les concernant, vala-
blement révoquer les mandats des trateurs qu'elles
ont désignés,




A - Attributions de la Commission de Vérification des Comptes.-

a) Aux termes de l'article 41 de la Convention du J1 aolit

1937, eussitét aprds la tenue de 1'Assemblle Générale annuelle,la
Soociété Nationale transmet ses comptes afférents & 1'exercice pré=-
cédent sux liinistres des Travaux Publics et des Finances. L'arré=

_té aéfinitif de ces comptes intervient aprés avis de le Commis=~
sion de Vérification des Comptes des Chemins de fer,

Cette disposition, cqmbinée avec celle de 1l'grticle 40
qui maintient expressément aux deux Ministres précités les droits
et pouvoirs qu'ils tenaient précédemment vis-a-vis des Grands Ré-
seaux des textes législatifs ou réglementaires en vigueur, impli~-
que le maintien pur et simple & 1'égard de la S.N,C.F, de la pro-
cédure d'approbation des comptes applicable avant la Convention
de 1937 et notamment le maintien des attributions de le Commis-
sion de Vérification des Comptes. .

I1y a lieu de noter que cette Commission n'a jamais été
qu'un organisme FUXEXEXX coqsulyatif, chargé d'examiner les comp-
tes des Orands Réseaux et de proposer, le cas échéant, aux Minié-
tres des Travaux Publics et des Finances, les redressements a leur
faire subir, la décision étant prise, en définitive, per ces der-
niers qui entérinaient, d'ailleurs, en fait, le plus souvent, les

propositions de la Commission,

b) Postérieurement a la Convention du 31 aolt 1937, les

sttributions de la Commission de Vérification des Comptes ont été

précisées par l'article 16 du décret du 11 décembre 1940, portant
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B = Portée des redressements dont sont susceptibles les comptes de la SNCF =
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organisation du contrdle de 1'Etat sur les Chemins de fer et les
transports par route et par eau. Aux termes de cet artiole; la
Commission vérifie la régularité, eu regard des textes et des con-
ventions en vigueur, des imputations de dépenses ot de recettes de
la 3,N.C,F,. Elle émet un avis quant au réglement des comptes et
propose, le cas échéant, aux Secrétaires d'Etat aux Communications
et aux Finances les ohservations et redressements gu'elle estime
devoir &tre faits sur ces comptes, en particulier sur les dépenses
irrégulidres, feustratoires ou ne présentant pas un caractdre suf=-
fisant d'utilité., Il est statué définitivement sur les comptes
par les Secrétaires d4'Etat aux Communicztions et aux Finances,

Ce texte ne modifie pas, en substance, le régime antérieur:
la Commission de Vérification des Comptes continue d'&tre un orga-
nisme mxmexxxt consultstif, chargé d'examiner les comptes et de
proposer aux Secrétaires d'Etat "les observations et redressements"
qu'ils luil peraissent appeler, ceux-ci seuls ayant qualité pour

statuer sur ces observations ou redressements,

a) Antérieurement & la Convention du 31 aclit 1937, les

redreésements opérés dans les comptes des Grands Résesux par arré-
té ministériel pris sur proposition de la Commission de Vérifica-
tion des Comptes pouvaient comporter :

- soit le report de certesines dépenses d'une année a l'au-
tre ou d'un compte &4 1l'autre, en fait, du compte d'établissement

au compte d'exploitsetion ;
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- goit le rejet pur et simple de ces dépenses, soit du
compte d'établissement, solt surtout du compte d'exploitation.

Dans la premidre hypothdse, il ne s'agissait que d'une
simple mutetion comptable ne mettant pas en cause le patrimoine
propre des exploitants. Il n'en &était pas de méme dans ls seconde

et, dans ce cas, les dépenses dont 1l'inscription étalt ainsi défi-

nitivement refusée devaient étre apportées par les Réseaux eux-
mémes sur ce patrimoine propre, c'est-a-dire :

- en ce qui concerne les Compagnies concessionnaires, sur
leur domaine privé ;

- en ce qui concerne les anciens Réseaux d'Etat, sur le

fonds de réserve de leurs primes de gestion,

b) Depuis la Convention de 1937, il paralt 4ifficl le de

concevoir pratiquement qu'une décision ministérielle rejetant dé-
finitivement certzines dépenses des comptes de la S,N.C.F. puisse
intervenir, En effet :

- d'une part, il ne faut pas oublier que ces comptes sont
approuvés, au préaslable, par une #Assemblée Générale ol l1l'Etat luil
méme dispose de la me jorité absolue ;

- d'eutre part, on n'apergoit pas quelles pourraient 8tre
les conséquences affectives d'une telle décision,.

1°) Sur le premier point, on pourrait sans doute objecter
qu'une situation analogue se présentait déja,antérieurement & la
Convention de 1937, en ce qul concerns les deux Réseaux d'Etat,
pour lesquels 1'Etat, représenté par le Ministre des Travaux Pu=
blics et le Conseil de Réseau, pouvait &tre considéré comme le

seul actionnaire, ce qui n'a pes empé&che que, sur nroposition de

L
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la Qommission de Vérification des Comptes, certaines dépenses
aient été exclues de leurs comptes pour &tre imputées & leurs
fonds de réserve des primes, Mais on peut répondire que de telles
décisions, au surplus tr2s rares, tenaient uniquement & ce que

|les Réseaux A'Etat étaient obligés de se conformer aux décisions

de principe prises par l'ancien Comité de Direction, au sein du=-

4

fquel les Compagnies détenaient la majorité. Lorsque les imputa--
ftions comptables pouvant résulter de ces décisions n'étaient pas
iadﬂises pour les Compagnies, elles ne pouvaient l'étre'davantage
pour les Réseaux 4'Etat, La gestion financi?re de 1la S.N.C,F. ne
relevant que de son Conseil et de son Assemblée Généraie, les dé-

penses inserites dans ses comptes ne peuvent y figurer sans le

consentement de 1'Ftet, en la personne de ses représentants,

2°) Sur le second point, la situation de la 5,N,C,F, est
encore padus nettement différente de celle 3es anciens Réseaux
d'Etat. Ceux-ci aveient un eudbryon de domeine privé constitué par

de gestion,
le fonds de réserve des primes/Ztexpimttatizax T1 n'en est plus de

méme de le S.N.C.F. qui%goss%de, en propre, aucun patrimoine quel
qu'il soit, la totalité de son actif devant revenir & 1'Ttat en
fin d'exploitation et aucune part n'étent attribuée aux =ctionnei-
res sur les produits de cette exploitation, indépendamment de 1'in-
térét et de l'amortissement de leurs actions, puisque les primes
d'exploitation ne sont attribudes qu'aux Adninistrateurs et au

personnel. Si 1l'on rejetait certaines dépenses des comptes de la

S.N.C.F.,, on ne pourrait donc envisager de les reprendre que :
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« sur 1'intérét et l'amortissemént des actions;

- ou sur le patrimoine propre de chécun des actionnaires,
c'est-aedire, pour le moment, 1'Etat, d'une part, les Compagnies
de l'autre.

Il n'est pss besoin de soulig,ner combien ces msparaisaent
difficilement admissibles :

= D'une part, 1'intérét et l'amortissement des actions résule
tent, tout au moins au regard des énolennes Compagnies et de leurs

t

ayanus dr oit d'engagements contractuels de 1'Etat; en ce qui cone-
cerne les actlions attribuées & 1'Etat lui-mlne, 11 cerait anormal de
voir ce dernier se frustrer lui-méme des sommes gqui lui sont dues,
D'autre ﬁart, i1 serait contraire a4 tous les principes de Droit
que les actionnaires d'une Société régle par la loi de 1867 comme la
S.N.C.F. fussent tenus pour responsables de la gestion de celle=ci,

au dela de la limite de leurs apporte respectifs.

C‘- Responsabilité personnelle des Administfateurs de la S,N.,C.F.=
' En-reison mlme de le difficulté pratique que présente la mise-

en jeu de le responsabilité pécuniaire des actionnaires de la
*B«NJC.F., du falt gqu'ils né sont pes, & proprexent parler, parties
‘prenantes sur.les produits de l'exploitation, on est amené a envie
sager la respogsabilité personuelle des Administrateurs qui, au cone
traire, recoivent une ﬁort de ces produits, sous la forme des primes
d'exploitation prévues par l'article 36 de.la Convention du 31 asolt
1937,

-~ es Mals aucun texte ne permet d'établir c=tte responsabilité.

Les seuls textes concernant la responsabilité des Administra-



teurs de la S.N.C.F. sont, en effet :

« d'une part, l'article 20 du décret-loi du 31 aoflit 1937 qui se
borne & prévoir une sanction d'ordre disciplinaire & 1'égard des Ad-
ministrateurs repiésentant 1'Ftat qui auraient, par une‘raute, come
promis d'une fagon grave les intéréts de 1'Etat; |

- d'autre part, l'article 7 des Statuts qui dispose que les res-
ponsabilités civiles éncourues par les Administrateurs représentant
1'Etat dans l'exercice de leur mandat seront supportées par celui-ci.

Tl ne s'agit pas, a proprement parler, dans ces deux dispoaié
tions,de la responsabilité mBme des Administrateurs, mais des moda=-
1ités & prévoir pour les conséguences résultant de la mise en jeu

dé cette responsabilité,

En l'absence de textes spéciaux, on serait amené & conclure

que la reSponsabilltc des Adminiatraieura de la o.N C.F. ne peut

étre que la méme que celle des ﬁdministrateurs des Sociétés anonymes
de droit commun. Or cette responsabilité n'est mise en cause gue pour
infractions & la loi sur les Sociétés ou fautes de gestion (art. 44
de la loi de 1867).

Mais i1 convient de remarquer qu'en ce qui concerne les fautes
de gestion, cette “nqounsabiliue ne pcut BAtre mise en cause que/pgi;
les actionnaires eux-mémes, & 1l'exclusion des tieré. On ne voit pas
comment, dans le cas spécial de la 8.N.C.F., une telle ection poure

rait 8tre intentée, tous les actionnaires étant eux-mémes membres

du Conseil d'Edministration et solidaires des décisions prises.

Au surplus, l'examen des comptes d'un exercice par la Commis~
sion de Vérification n'intervient que plusieurs années aprés la
cldture de cel exercice, c'est-a=-dire aprés que ces comptes ont sté
approuvés par l'Adsemblée Génirale des Actionnaires et que celle-ci

see s s w0
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a donné gquitus aux Administrateurs de leur gestion. Il n'est donec
pas concevable que l'Assemblée Générele, qui ne se compoce d'eil-
leurs que des mémes Actionnaires que ceux qui font partie du Con-
seil d'Administretion, puisse ultérieurement mettre en jeu dette

responsabilité,

Il suit de 1la gque, sur ce point, on ne peut =ms=zet assimiler

la responsabilité des Administrateurs de la S.N.C.F. & celle des

¢ Administrateurs des Sociétés de droit commun quil ont & répondre de

-

leur gestion & des Actionnaires non présents au Conseil d'Adminise
tration.

Cette responsabilité doit 8tre examinée dans le cadre du
Statut propre de la S.N.C.F. Or il résulte de ce Statut que lds
Administrateurs de la S.N.C.F. ne sont que les mandataires de 1'Etat
et des cing Compagnies, au nom desquels sont immatriculées toutes

les actions. Contrairement, en effet, au régime de droit commun, les

Administrateurs de la S.N.C.7F. réprésentant l‘Etat}et,Juaqu'en 1956,

c'est-a-dire jusqu'a l'éxpiration des concessions des Compagnies,
les Administrateurs représentant ces dernier& ne sont pas soumis a
l'obligation d'@tre propriétaires d'un certain nombre d'actions en
gafantie de leur gestion.

On doit'donc conclure qu'en ce qui concerne les fautes de
gestion, la responsabilité personnelle des Administrateurs ne peut

tre mise en cause : il appartient & leurs mandants de prendre,

&4 leur g# égard, toutes mesures qu'ils jugeraient utiles.
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Mongieur_CLOSSET'

Directeur du Cabinet de M. le Préeident

: Comme suite & votre lettre du 7 Avri
et A une communication de M, le Président
du 8 Avril, j'ai 1l'honneur de vous faire
parvenir la note que j'ai établie pour

¥. le Président, sur le r8le de la Commis~-
gion de Vérification des Comptes depuis

la création de la S.N.C.F.

Voua voudrez bien trouver ci<joint
le dosgsier  que M, le Irésident m'avait
communiqué,

LE CHEP DU CONTENTIEUX,

%




SOCIETE NATIONALE DES CHEMINS DE FER FRANCAIS

CABINET DU PRESIDENT
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& Monsieur le Président du Conseil d'Administration.

-
CiLAUBRE DE COLMERCE FRANCAISE D3 ITATS-UNIZ.

. La Chambre de comierce rrengaise des Etats-Unls, reconnue
par arrété du Ministre du Commerce et de i1'Industrie, a été fondde
le 20 avril 1896,

Cet organisme a son sidge 4 New=-York, Jon buresu de Paris
est Installé 36 bis, Avenue de 1'Opéra, _

Les anciens réseaux, & l'exception du i1dl et de 1'AcLe,
déciddrent en 1930 de s'inscrire en qualité do ismbres adhérents, &
la suite d'une intervention de !, de MALGLAIVE, Gérant de 1'Office
frangais du Tourisme, & New-York,

Le montant de la cotisation, qui 4tait alors de 200 franecs
par réseau, fut porté, en 1934, a 3500 francs,

En raison des rdépercussions heureuses que pouvaient avoir
sur son traflic de bonnes relations avec cette Chambre de Comerce,
Ms le Jeerétaire Géndral accueillit 1'offre faite par le Représentant
de Paris d'inscrire la S.N.C.F. comme lMembre actif, moyennant le paie=
ment d'une cotisation de 1.500 francs, aulors que le versement normale=
ment effectud a ce titre se montait & 100 dollars,

La cotisation a <té versde de 1938 & 1941 inclus au taux de
1.500 franes, bien que l'organisme ait, A deux reprlses, souligné la
modielité de la contribution de la S.N.C.F. ;

Par lettre du 26 janvier 1942, i, René GALLAND, Vice-Prési-
dent, Délégué pour la France, sollicite le paiement de lz cotisation
arrérepte l'exercice 1942,

Ce réglement appells les remarques cl-aprés:

Les cotisations versées par les anclens réseaux de 1930 &
1937 ont donné lieu, en ce qui concerne le iord sculement, aux dbsers
vations du Contrdle Financier. Ce dernier a rejeté du Conmpte d'Lxploi-
tation la ddépense effectuée pour 1930, puls celles afférentes aux '
exercices 1932 & 1937, bilen gue les r&seaux alent fait connaitre en
1937 & M. 1'Inspecteur Géndral des Finances, Chef de la Miszion du
Contrdle Finaneler des Chemins de fer que le re jot considéré appelait
de sérieuses objections de leur part. Les rapports de la Commission
¢ esssenr
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de Vérification dur les Comptes du Nord de 1934 & 1937 sont postérieum
en date A l'adhésion de la J.N.U.V. & la Chambre de commerce fran<
gaise des Etats~Unis. : .

J%i l'honneur de rappeler que vous avez ddeldd de surseolyr,
Jusqu'ad nouvel ordre, au pailement de l'annuité arfférente & l'exercice
1941, d'un montant de 59.500 francs, & 1'0f'ice frangais de ilenseigne=
ments aux E¢ats-Unis, mais i1 s'agissait, en l'espéce, d'uie soume :
mportante et 1'0ffice béméficlalre dtait, contralrement a la Chambre
de Commerce frangalse des Etats-Unls, un organisme de caractére strioc-
tement privé,

Dens ees conditions, Je vous propose de répoudre favorable=
ment & la demende ci-jointe de ii. René GALLAND,.

’ L
LE STCRETAIRE GENERAL ADJOINT,
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NOTE

4 lonsieur le Président du Comseil d'Administration.

P ———
3 “
CHAUERT. UY COIMTERCE FRANCAISE DNS ETATS-UNIZ.

la Chambre de comuerce frenjalse das Etats-Upnls, rec
par arrété du Jinistre du Commerce et de 1l'lndustrie, a &été fondde
de 20 avril l896.

Cet orgunisme a son sidge & New~York, (on buresu de Paris :
est Installd 56 bis, Avenue de 1'0pdra.

Les ancliens rdseaux, & l'exception du 414l et de 1'AeLe,
déeidérent en 1950 de s'inscrire en qualité de Membres adhérents, a
la suite d'une intervention de l. de JALGLAIVE, Cérant de 1'0ffice
frangals du Tourisme, & New-York.

Le montant de la cotisation, qui Gtait alors de 200 francs
t; par réseau, fut porté, en 1934, & 500 francs, |
[‘. . .
|
|

En relson des réperoussions houreuses que pouvaient avolr
sur son traflc de bonnes relations uvec cette Chanbre de Comarce,
ide le Secrétaire Gindral accueiliit L'offre faite par le Représentant
de Paris d'inscrire la S.N.C.F, comue Membre actif, moyennant le paie-
: ment d'une cotisation de 1.500 francs, alors que le versement normale=
ment effectud & ce titre se montait & 100 dollars.

la cotisation a 4td versde de 1938 & 1941 inclus au taux de
1.500 ffancs, blen que l1'organisme ait, & deux reprises, souligné la
modicité de la contribution de la S.K.C.F.

' Par lettre du 26 Janvier 1942, M. Rend GALLAND, Vice-Présie-
dent, Dglégué pour la France, solllicite le palement de la cotisation
afférente & l'exercice 19¢:.

Ce rdglement appelle les remarques cl-aprés;

. lLes cotisations versées par les anclens réseaux de 1930 a
1637 ont donné lieu, en ce qui concerme le Nord sculement, aux édbser-
vations du Contrdle Finaneier. Ce dernier a rejeté du Compte d'Exploi-

- tatlon la dépense effectuée pour 1930, puis celles afférentes aux |
esercices 1952 & 1957, blen que les rzaannx alent fait connaltre en '
1957 & K. 1'Inspecteur Géndral das Flnanoes, Chef de la Uission du
- Contrdle rinuncler des Chemins de fer que le rejet considéré appelait

~ de sérieuses objections de leur part, Les rapports de la Counission

sassses
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de Vérification dur les Comptes du Nord de 1934 & 1937 sont postiriews |
en date 2 1l'adhésion de la l.M.C.F. & la Chambre de commerce fram="
gaise des Itats-Unis. : : ¢ e

J*ai 1'honneur de rappeler gque vous avez décidé de surseolr
jusqu'i nouvel ordre, au palement de l'annuité arfirente A llexercice
1941, d'un montant de 59.500 franes, & 1'0frice franguis de Henseigne
wents aux Egats-Unis, mails i1 s'agiscalt, en 1l'espdcee, d'une soime =
importente et 1'0ffice bénéficlaire étalt, contrairement 4 la Chambre
de Commerce frungaise des Ftata-Unis, un organisme de curactire stric

tement privd.

Dens ces conditions, je vous propose de répondre ravbmnb;.izﬂ

ment 4 la demande ci-jointe de !I. Rond GALLAND. e
» » s

LE SICWBTAIRE GENERAL ADJOINT, s
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